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Bitte stets angeben:
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In Sachen

Deeg A

(die Unterfertigten)

zeigen wir an, dass wir die Antragsgegnerin nunmehr anwaltschaftlich vertreten. Von dem

Termin am Dienstag, den 20.03.12 um 9:45 Uhr haben wir Kenntnis.
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Der Antragsteller begehrt das gemeinsame Sorgerecht. Gem. § 1627 BGB kann die
gemeinsame elterliche Sorge nur im gegenseitigen Einvernehmen ausgelibt werden.
Ohne eine funktionierende Kommunikationsebene ist ein gegenseitiges Einvernehmen

jedoch nicht méglich.

Zwischen den Parteien ist schon seit Jahren eine funktionierende Kommunikationsebene
nicht mehr gegeben. Diese Kommunikationsebene wurde durch zahireiche vom

Antragsteller initiilerte Rechtstreite zwischen den Parteien auf Dauer tiefgreifend gestart.

Wir erlauben uns insoweit die Auflistung der Antragsgegnerin beziiglich der gefuhrten
Rechtstreite voll inhaltlich zum hiesigen Sachvortrag zu machen. Die Auflistung von 1 —

20 liegt diesem Schriftsatz anbei.

Die zahlreichen Rechtstreite und das gesamte Verhalten des Antragstellers zeigen, dass
es diesem Uberhaupt nicht um selbst geht, sondern darum, der
Antragsgegnerin wie und wo auch immer sowohl finanziell auch in ihrem Ansehen zu
schaden. Samtliche Angriffe des Antragstellers richten sich gegen die Person der
Antragsgegnerin persénlich. Der Antragsteller kann nicht ein einziges Beispiel auffihren,
bei welchem es sich um eine Sorgerechtsentscheidung gehandelt hatte, wo er agf.
anderer Meinung gewesen waére, als die Antragsgegnerin und deshalb die Auslbung

eines gemeinsamen Sorgerechts notwendig ist.

Der Antragsteller méchte ganz offensichtlich das Sorgerecht nur dazu missbrauchen, der
Antragsgegnerin weiterhin méglichst viel Arger zu machen und Steine in den Weg zu
legen. Um geht es hier Uberhaupt nicht. Der Antragsteller méchte hier sein
vermeintliches Recht einzig und alleine dazu missbrauchen, die Antragsgegnerin unter
Kontrolle zu halten und zu bevormunden. Dies ergibt sich aus seinem gesamten

Verhalten, welches auch durch die Presse ging.
Beweis: Zeitungsartikel in FK

Dies ist nicht Sinn des Sorgerechts und liegt auch nicht im Kindeswohl. Der Antrag ist

daher
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